EEEL Sida 1 (2)
2026-05-08

SOLNA STAD

H

PLAN 2023-000005
Samhallsbyggnadsforvaltningen

Standardférfarande
Antagandehandling
L] o
Granskningsutlatande
Detaljplan for del av kvarteret Rodldoken m fl.
inom stadsdelen Huvudsta upprattad i maj 2026
Innehall
BaKgrUNQ ... nnnne 1
Sammanfattning .......cooooooieee e 2
YHranden i KOMTNEt..... ..o e e e e e 2
Forvaltningens kommentarer i Korthet ... 3
R (7= o [T o PP 3
REMISSINSIANSEN ...t e e e e e e e e e s eeeeeae s 3
Remissinstanser som inte har nagon erinran mot planen ...........cccocccvee e, 6
Remissinstanser som inte har svarat pa remisSSeN ............ccoviiiiiiiiiiiiiie e 6
Sakagare enligt fastighetsforteckningen och boende.............cccooeeiiiiiiiiiiie e, 6
(@ 1174 To - VRO 10
Forvaltningens samlade KOMMENArer...........cooiiiiiiiiii e 11
Forandringar efter gransKNiNg ..............eeueuuiiiiiiiiii e 15
Synpunkter som inte tillgodosetts............ovveiiii i, 15
Bakgrund

Samrid av detaljplanen genomférdes 4 juni — 9 juli 2025.

Byggnadsnimnden beslutade den 18 mars 2026 (§ 29) att detaljplanen skulle ligga till grund

tor granskning.

Planens syfte dr att méjliggdra uppférande av cirka 50 bostidder i ny bebyggelse i anslutning
till befintlig garagebyggnad. Planen syftar dven till att reglera fastighetsgrinser for att

fortydliga granser mellan allman plats och kvartersmark.
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Linsstyrelsen, kommunens forvaltningar, sakdgare och andra berérda har beretts tillfélle att
limna synpunkter pa forslaget under granskningstiden 19 mars — 9 april 2026.
Handlingarna har visats pa biblioteket i Solna Centrum och vid Solna forum i Solna
stadshus under lokalernas ordinarie 6ppettider. Handlingarna har dven funnits tillgédngliga

pa stadens hemsida.

Sammanfattning

Hir f6ljer en kortare sammanfattning av inkomna yttranden. Samtliga yttranden finns att ta

del av i sin helhet pa samhillsbyggnadsforvaltningen.

Yttranden i korthet

Lansstyrelsen har inga synpunkter pa férslaget.

Lantmiteriet vidhaller tidigare framforda synpunkter rorande beskrivning av
exploateringsavtal och upplatelseform.

Swedavia har inget att erinra.

Statens geotekniska institut (SGI) har inga ytterligare synpunkter.

Norrenergi har befintliga ledningar med virme till fastigheter inom omradet och i
nirheten till det berérda omradet. Norrenergi upplyser att om ledningarna behéver flyttas
for att mojliggora byggnation enligt det aktuella planforslaget utgar Norrenergi fran att

omliggning av de befintliga ledningarna bekostas av exploatéren.

Storstockholms brandférsvar ser det som positivt att staden ar medveten om

problematiken kring bron, men har fortsatt synpunkter gillande framkomlighet.

Solna Vatten meddelar att innan detaljplanen antas behover avtal skrivas med exploator
om justering av befintliga forbindelsepunkters lige, och undrar om det ér forenligt med
Solna stads dagvattenstrategi att inte berdkna f6rdréjningen av dagvatten fran hela

detaljplanen.

Solna Villadgarférening har inga speciella synpunkter pa detaljplanen, men lyfter sina
onskemal kring byggande i Solna.

Vattenfall Eldistribution har inget att tilligga.

5 privatpersoner har limnat yttranden, varav 4 har synpunkter rorande aktuellt forslag.
Synpunkterna ber6r frimst oro over storning till f6ljd av byggnation, bland annat med

hinsyn till férskolan och till skuggning.
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Forvaltningens kommentarer i korthet
Till godkdnnande fortydligas planhandlingarna avseende exploateringsfragor.

Synpunketer frin privatpersoner bemits under Forvaltningens samlade kommentarer. Byggnaden
bedims passa in vil i omridet, med héinsyn till utformning, skala och placering. Betydande oliigenbet
bedims inte uppsta varken for boende eller for verksambeter. Riktlinjer kring storande arbeten ska foljas
vid uthyggnad.

Yttranden

Remissinstanser

Lansstyrelsen
Linsstyrelsen har utgitt fran innehallet i 5 kap. 22 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, 1

sin granskning av drendet och har inga synpunkter pa forslaget.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkt noteras.

Lantmateriet

Lantmateriet vidhaller de tidigare framforda synpunkterna. Rérande exploateringsavtalet
anser Lantmiteriet att redovisningen av exploateringsavtalets innehall och konsekvenser
inte uppfyller kraven i 4 kap. 33 § PBL. Lantmaiteriet kan darfor svarligen bedéma
exploateringsavtalets férenlighet med 6 kap. 40—42 §§ PBL. Lantmiteriet anmirker pa att
det i redovisningen av exploateringsavtalet sigs att exploateringsbidraget ska vara skiligt,
men det framgar inte hur kommunen avser att ga till viga for att bestimma ett
exploateringsbidrag som ir skaligt, sett till omfattning och innehall.

Lantmiteriet anmarker pd att det i planbeskrivningen vidare sdgs att bostiderna ska
upplatas hyresritt, men det sags visserligen inte att detta avses att regleras i
exploateringsavtalet. Lantmateriet vill dock papeka att upplatelseform, t.ex. hyresritt, inte
torde kunna regleras i ett exploateringsavtal, se SOU 2018:46 s. 70-77.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras. Genomforandeavsnittet fortydligas till
godkdnnande.

Swedavia
Swedavia bedémer att nuvarande planforslag inte innebar nagon negativ paverkan pa
Bromma Stockholm Airport. Swedavia har inga 6vriga synpunkter och dirmed inget att

erinra i denna granskning.
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Forvaltingens kommentarer: Synpunkter noteras.

Statens geotekniska institut (SGI)
SGI anser att tidigare framforda synpunkter har hanterats och SGI har inga ytterligare
synpunkter pa planforslaget.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkt noteras.

Norrenergi

Norrenergi har befintliga ledningar med virme till fastigheter inom omradet och i nirheten
till det ber6rda omradet.

Norrenergi meddelar att om ledningarna behover flyttas for att mojliggéra byggnation
enligt det aktuella planforslaget utgar Norrenergi fran att omliggning av de befintliga
ledningarna bekostas av exploatéren, vid en eventuell omlidggning skall viderférhallande

och urkopplingstider beaktas, sa att kringligeande kunder ej drabbas mer dn nédvandigt.

Forvaltningens kommentarer: Synpunkter noteras. Eventuell ledningsflytt bekostas av exploatir.

Storstockholms brandforsvar (SSBF)
Storstockholms brandférsvar har tagit del av granskningshandlingarna och
samradsredogorelsen och ser det som positivt att staden dr medveten om problematiken

kring bron, men har noterat féljande synpunkter gillande framkomlighet:

e [ samrddsredogorelsen framgar det att det i dagslaget bedéms finnas alternativa
angreppsvagar via parkvigar i de fall bron utgor ett hinder. SSBF bedémer att det ér
tveksamt om dessa vagar ir tillgangliga for raddningstjanstens fordon sett till barighet
och svingradie.

e [ brandskyddsbeskrivningen redovisas mojliga angreppsvagar for raiddningstjansten pa
en situationsplan (bilaga 1, sid.3). Det framgar ocksa att byggnaden ir tillginglig via
befintligt gatunit och att ingen riddningsvig krivs (sid. 16). Enligt situationsplanen
finns det enbart angreppsvigar i byggnadens norra del mot Goéran Perssons vig, det
saknas saledes angreppsvigar till trapphusen pa byggnadens 6stra sida. Samtliga entréer
utgor angreppsvag och ska kunna nés fran uppstillningsplats utan att avstandet
overstiger 50 meter. SSBF anser att det behéver sakerstillas att riddningstjansten kan

né samtliga entréer/angreppsvigar inom 50 meter frin uppstillningsplats.

Forvaltningens kommentaret: Forslaget innebir ingen forandring rirande framkomlighet till
Huvudstafiltet eller objekt bortom bron vid Giran Perssons vdg. V'id vidare kontakt med SSBF framgir
det att uppgifter om alternativa riddningsvigar saknas, vilket delats vidare till tekniska forvaltningen.
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Gdllande kommentaren avseende angreppspunkt [till ny byggnad] anger BBR att avstandet mellan
rédddningsfordonens uppstillningsplats och byggnadens angreppspunkt bir understiga 50 meter. Trapphusen
utgor inte byggnadens angreppspunkt i detta fall. Daremot kan dessa nds invandigt fran byggnadens
angreppspunkt i det fall att riddningstidnsten behover nyttja dessa. I de nya foreskrifterna om sikerbet i
handelse av brand (BES 2024:7, som erséitter delar av BBR fran 1 juli 2025 med dvergangsperiod)
definieras begreppet: angreppspunkt dr bygenaders entréer eller andra ingangar som dr avsedda att

anvéndas av raddningstiansten. Det mdste alltsd inte vara trapphusen.

Vstra sidan har tillgang till allmdnna gatundtet enligt gallande byggregler.

Solna Vatten
Solna Vatten meddelar att innan detaljplanen antas behover avtal skrivas med exploatér om

justering av befintliga férbindelsepunkters lige f6r Rédloken 1, Rédloken 2 samt Tomaten
1.

Solna Vatten fragar om det ar forenligt med Solna stads dagvattenstrategi att inte berdkna

tordrojningen av dagvatten fran hela detaljplanen.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras. Angdende dagvattenutredningen och dess
berdknade omraden ar fragan avstamd med miljo- och klimatenheten som gemensamt med
stadsutvecklingsavdelningen bedomt att omraden dér ingen forindring sker, utan endast tas med av

administrativa och/ eller plantekniska skal, inte beraknas inom dagvattenutredningen.

Solna Villaagarforening

Solna Villadgareférening ser positivt pa att Solna fortsitter att utvecklas med en varierad
bebyggelse och nya bostider. Solna Villadgarforening anser att det dr viktigt att staden
vixer pa ett sitt som skapar en levande och blandad stadsmilj6é — med plats f6r bade
barn, dldre och olika typer av boendeformer. Féreningen vill samtidigt betona vikten av att
staden ocksa planerar for fler villor och radhus, och menar pa att en blandning av
bostadstyper bidrar till social hallbarhet, lingsiktigt engagemang och méjligheten for fler
barnfamiljer att stanna kvar i Solna. Féreningen anser att balansen mellan ny bebyggelse,
gronomraden och tillgingliga métesplatser dr central for att stadsmiljon ska bidra till bade
trivsel och hallbarhet. Vad betriffar den aktuella detaljplanen har Solna Villadgarférening
inga specifika synpunkter.

Forvaltningens kommentarer: Foreningens generella synpunkter noteras.
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Vattenfall Eldistribution

Vattenfall Eldistribution AB noterar att tidigare yttrande har beaktats och har dirmed inget
mer att tillagga.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras.

Remissinstanser som inte har nagon erinran mot planen
e Linsstyrelsen Stockholm
e Solna Villadgarforening
e Statens geotekniska institut (SGI)
e Swedavia

e Vattenfall Eldistribution

Remissinstanser som inte har svarat pa remissen
e Milj6- och hilsoskyddsnamnden (MHN)

Sakagare enligt fastighetsforteckningen och boende

E.H.

E.H. anser att f6r de med smabarn pa férskolan Barnets Montessori och f6r de som bor
mitt emot bygget innebdr detta en otroligt dalig miljo f6r barnen att spendera sin vardag pa
med hinsyn till buller. E.H. undrar vad man tinker ha f6r action f6r dessa barn som bor
och lever precis hir. E.H. 6nskar att barnen sitts forst och att man visar att det finns en

vilgenomtinkt idé f6r dessa drabbade barn sa att de slipper buller 1 bada miljoer.

Forvaltningens kommentarer: Synpunkter noteras. Svar finns under forvaltningens samlade
kommentarer, under rubrik:

o Firskolan och stirning under byggtid

N.E.

N.E. anmirker pa att cykeltrafik som kommer fran innergardarna vid Goran Perssons vig,
kommer goras mer otillgingligt och mindre attraktivt om gang och cykelbron tas bort, och
att ett Overgangsstille samt en "zick-zack"-backe riskerar ta bort smidigheten med att ha
cykel 1 jamforelse med att litt kunna rulla ner 6ver bron och ned f6r backen. N.E. anser att
om man bygger bort denna infrastruktur for cyklister riskerar man att fler viljer bilen nir

man t.ex. ska till jobb eller trining, och att det for gaende ocksa blir en simre situation utan
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gangbron da man istillet for en planskild 6vergang maste passera ett Overgangsstille, dar
biltrafiken stundtals dr hég, t.ex pa morgonen nir dagisbarn blir avlimnade pa dagis eller
vid triningar vid Huvudsta IP. N.E. anser att nir man t.ex. slipper ivig sitt

barn for att bland annat leka eller triffa kompisar 1 Byparksomradet dr det skont att veta att
denne inte behéver rora sig i omraden med biltrafik. N.E. tror detta kanske dr droppen nir
det handlar om hur folk later sitt barn rora sig utomhus da barn och 6vergangstillen
nimligen riskerar att sluta 1 olycka. N.E. malar upp ett scenario 6ver en olycka, och menar
att istallet for att ha en mer eller mindre bilfri ging och cykelbro kommer vi fa en potentiell

dédsfilla dir oskyddade trafikanter kommer bli mer oskyddade.

N.E. anser dock att bygga ett hus pad parkeringsgaraget dr en bra idé, en bra plats att bygga
ett flerfamiljshus pa. Enligt N.E. byggs en relativt ful yta bort, och tillfor folk till deras
fantastiska omrade. N.E. skriver avslutningsvis att ett forslag som forsimra f6r alla som
redan bor hir, samt de som kommer bo hir ér helt 4t skogen. N.E. skriver bygg girna

huset, men ta inte bort gangbron.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras. Forvaltningen bedimer att kritiken riktar sig
mot det som i samradet presenterades som alternativ A, vilket har ntgitt till granskningsskedet. Aktuellt
forslag utgar fran befintliga forutsatiningar pa platsen, déir bron dr kvar.

H.R.
H.R. motsitter sig det aktuella forslaget och anfor féljande:

Avvikelse frin omridets skala och karaktar

Planhandlingarna anger att den omgivande bebyggelsen inte 6verstiger 7 vaningar. Trots
detta medges en byggnad om 6ver 8 vaningar. Denna hojd innebar en tydlig avvikelse fran
omradets etablerade skala och stadsbild och strider mot principen om god helhetsverkan.
En reducering till hégst 7 vaningar ér en rimlig och proportionerlig anpassning som bittre
tar hansyn till befintlig bebyggelse samt begransar negativ paverkan pa nirboende, sarskilt

avseende ljusforhallanden.

Oacceptabel paverkan pa dagsljusférhallanden
Redovisade sol- och skuggstudier visar att befintliga bostider, sirskilt i BRF Anderstorp,

drabbas av betydande ljusforluster under vintermanaderna. Detta dr sarskilt allvarligt i ett
nordiskt klimat dir dagsljus ar en begransad resurs under stora delar av aret. Forsimrade
dagsljusforhallanden paverkar boendekvalitet och hilsa och maste anses utgbra en pataglig
oliagenhet. Denna paverkan har inte hanterats eller motiverats pa ett tillfredsstéillande satt 1

underlaget.

Bristande underlag fér pastadd trygghetsokning
Det anges att projektet skulle bidra till 6kad trygghet. Detta pastiende saknar tillrickligt
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stod. Den planerade upplatelseformen (hyresritter med sannolikt h6g omsittning av
boende) talar snarare for en 6kad genomstrémning och minskad lokal forankring. Detta

riskerar att fOrsvaga den sociala ssmmanhallningen i omradet, vilket dr en central faktor f6r

upplevd trygghet.

Otillricklig planering fér barn och utemiljé

Forslaget saknar tillrickliga och dndamalsenliga ytor for barns lek och vistelse. Detta
innebir att befintliga lekytor i ndiromradet kommer att belastas 1 betydande grad. Med cirka
50 nya bostider kan paverkan bli avsevird. Att inte sakerstilla tillricklig tillgang till lekytor
strider mot grundlidggande krav pa en funktionell och langsiktigt hallbar boendemiljé. Det

ar rimligt att exploatoren aldggs att tillgodose detta behov inom ramen for projektet.

Negativa konsekvenser for parkeringssituationen

Den befintliga parkeringsytan, dven om den dr privat, fyller i praktiken en viktig funktion
tor omradet. Ett borttagande utan att ersittningslosningar siakerstills kommer att forvirra
en redan anstringd parkeringssituation. Detta maste ses i ett stOrre sammanhang dar
ytterligare exploatering i Huvudsta forvintas 6ka trycket ytterligare. Antagandet att
bilberoendet i nirtid minskar 1 saidan omfattning att behovet bortfaller saknar realism.
Avvigningen mellan allmianna och enskilda intressen framstar dirfoér som bristféllig.

Exploatéren bor dlageas att bidra till konkreta och langsiktigt hallbara 16sningar.

Sammanfattning
Sammantaget innebar forslaget betydande negativa konsekvenser f6r nirboende avseende

dagsljus, boendemiljo, trygghet och funktionalitet. Dessa konsekvenser ar inte tillrackligt
utredda eller avvigda 1 forhallande till projektets nytta. Forslaget bor darfor omarbetas i

visentliga delar, eller avslas i sin nuvarande form.

Forvaltningens kommentarer: Synpunkter noteras. Svar finns under forvaltningens samlade
kommentarer, under respektive rubrik:

o Bebyggelsefirslag, vaningstal och skuggning
o Trygghet/ sikerhet

o Service och lekmaijligheter

o DParkering

D.B.
D.B. motsitter sig de nya forslagen gillande Rédl6ken och limnar foljande synpunkter:

1. Byggnadsplanen visar tydligt att byggnaden kommer att bli atta vaningar hég, medan
alla narligegande byggnader ar sju vaningar eller ligre. Idén att uppfora en byggnad som

ar hogre dn de omgivande husen passar inte in i omradets stil och bidrar inte till
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gemenskapen om det skapas skillnader mellan oss. Att minska byggnadens héjd till sju
vaningar skulle battre harmoniera med de andra byggnaderna i nirheten.

2. Ljusberikningarna visar att ljuset blockeras f6r BRI Anderstorp under den viktigaste
delen av aret med minst sol. Detta kommer att ha en betydande inverkan pa den
mentala och fysiska hilsan hos dem som inte kan limna sina ligenheter under vintern.
Det ir heller inte klart vilken version av byggnaden ljusberikningarna gjordes for,
eftersom de gjordes innan man beslutade vilket f6rslag man skulle ga vidare med.
Effekten kan darfor bli dnnu storre 4n vad som foreslas.

3. Tillgingligheten till byggnaden ir dalig i hindelse av brand, vilket dr direkt kopplat till
att byggnaden rymmer manga fordon och ar sammanbyged med andra byggnader. Om
en bil som star parkerad nira byggnaden skulle bérja brinna skulle de boende i
byggnaden befinna sig i fara. Vid en brand 1 byggnaden finns det ingen enkel tillgang
tor brandbilar till byggnadens huvuddel.

4. Det frimsta argumentet for fordelarna med denna ligenhet ar att den ska oka
sikerheten. Planen f6r byggnaden ér att huvuddelen ska bestd av hyresligenheter, vilket
inte bidrar till att skapa en lingsiktig gemenskap utan endast gynnar fastighetsagaren.
Det kommer inte att finnas nagot nytt café, nagon restaurang eller nigon annan
verksamhet i byggnaden, vilket omradet i hog grad saknar.

5. Planen gar ut pa att locka fler ménniskor till omradet utan att bygga ut de faciliteter de
beho6ver. Varfor tringer vi in fler manniskor som boskap utan att bygga ut faciliteterna
hir, och utan nagra planer pa att forbittra omradet? Det kommer att bli fler méinniskor
som anvander parken, som redan dr mycket trangt pa sommaren och nu har blivit annu
mindre pa grund av utbyggnaden av fotbollsplanerna. Skolorna, som redan ir 6verfulla,
kommer att fa fler elever. Denna utveckling gynnar endast Wahlin fastigheter och inte
samhillet i Solna som den ar tinkt att tjaina. Nar det galler utvecklingen av Milarbanan,
Pampas eller Jonstorpvigen finns det en fordel eftersom det inte bara ar bostadshus
som tillkommer, utan dven affirslokaler pa bottenvaningen.

6. Det dr uppenbart att parkeringsplatsen inte dr en allmin tillgang, men nir den saldes till
Wahlin saldes den som en parkeringsplats. Nu forlorar vi den parkeringsplatsen, vilket
ar en forlust f6r omradet — vi lever dnnu inte 1 en virld dir bilar dr 6verflodiga. Men
utéver detta planerar Wahlin att andra markanvindningen, vilket skapar ett prejudikat
som andra foretag kan folja: att de kan képa parkeringsplatser billigt, vinta och sedan
omvandla dem till mer 16nsamma lagenheter senare. Vem kan sdga att detta inte
kommer att hinda med parkeringsplatsen framfér GPV eller vid Bygatan?

7. Under byggtiden kommer barnen i den nirliggande skolan att utsittas for hga ljud och
dalig luftkvalitet under manga ar. Denna storning kommer att paverka deras halsa och
utveckling. Det ligger ocksa extremt nira skolan och ger inte barnen nagon integritet

nir de leker. Ska manniskor tillatas att direkt observera barn fran sitt vardagsrum?

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras.
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Angdende punkt 1 bedoms forslaget smdlta in vil bland de typer bebyggelse som finns i omridet idag. Ddr
den tidigare planen fran 2011 resulterade i en tydlig kontrast mellan de nya punkthusen i ljus puts och de
dldre 1960-tals-lamellerna i ritt tegel, ska den nya gestaltningen i higre grad knyta an till platsens
historiska utveckling och identitet. Huset bildar en avsiutande del av den grupp som utgors av punkthusen
mot Storgatan och Giran Perssons vag.

Angdende punkt 2 beskrevs i samridsredogorelsen att solstudien redovisar det som i samrdidet presenterades
som alternativ A. Den tillkommande byggnaden dar dock densamma i bida alternativ, skillnaden mellan
alternativen rir bron och marknivi kring bron. Bron skuggar befintlig bebyggelse i viss man, medan en
rivning av bron enligt alternativ A skulle slappa in mer [jus soderifran. Skuggstudien revideras inte da
skillnaden bedoms vara forsumbar. Byggnadens skuggning dr korrekt redovisad i solstudien.

Angdende punkt 3 innebar forslaget att parkering tas bort dér den nya byggnaden placeras. De risker som
beskrivs med en byggnad som innehaller parkering med bostider ovanpa géller alltsi inte. Forslaget foljer i
dvrigt de krav som stalls kring brand, utrymming och tillganglighet. Garaget ar dessutom redan
sammanbyggt med andra bostadsbyggnader.

Angdende punkt 6 ska Solna ha en hallbar stadsutveckling som hushaller med naturens resurser. I det
arbetet ingar att skapa forutsittningar for ett effektivt markutnyttiande. 1 forsta hand bor redan
exploaterad mark, eller mark utsatt for olika typer av storningar, anvindas. Inrikiningen dr att skapa en
grom stadsstruktur med varierad bebyggelse, som bestar av en blandning av bostider, arbetsplatser och
service for att skapa en levande stad. Staden ska utnyttia goda kollektivtrafikligen for bebyggelse for art
skapa forutsattningar for ett effektivt transportsystem. Solna har som kommun radighet att bade avyttra
mark, och att planligga mark for andra dndamal. Att planligga och utveckla mark som redan dar
hardgjord bedims som positivt ur miljohinsyn, jamfort med att ta grinomraden i ansprak, och dr ofta ett
effektivt markutnyttiande da sadana omriden ofta redan dr vilforsotida med infrastruktur s som gator,
ledningar med mera.

Staden sag vid tillfillet for forséljningen ingen mijlighet att uppfora bostider pa platsen, i sa fall hade en
markanvisning for bostdder genomforts pa det sdtt som staden gor exempelvis pa parkeringsytan pd
Fanjunkaren. Markanvisning for bostadsindamal kommer dven vara inriktningen framover om andra, av
staden dgda, parkeringsytor bedims limpliga for bostadsutveckling.

Viidare svar finns under forvaltningens samlade kommentarer, under respektive rubrik:

o Bebyggelsefirslag, vaningstal och skuggning
o Trygghet/ sikerhet

o Service och lekmaijligheter

o Parkering

o Lirskolan och storning under bygotid

Ovriga

M.S.
M.S. anser att det ar ett helt galet bygge eftersom det paverkar férskolan som angrinsar till
det planerade bygget. M.S. menar att detta kommer paverka barnens och pedagogernas

arbetsmilj6 negativt: buller, ljud, maskiner och allt annat. M.S. meddelar att det har kommit
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till kinnedom att forskolans rektor inte heller blivit informerad i god tid. M.S. anser att
barnen och pedagogerna behéver ha en san bra férskolemiljé som méjligt, och att detta
bygge inte frimjar barnens utveckling pa nagot sitt. M.S. anfor att detta bygge borde

stoppas omedelbart.

Forvaltningens kommentaret: Synpunkter noteras. V'id samridet sattes information upp i omridet
kring detaljplaneforslaget och samridet, bland annat vid informationstavlor vid Huvudstafiltet och
Byparken. Firskolans fastighet dgs av Solna stad. I samrid och granskning underréttas bl a alla
fastighetsdgare om detaljplaneforslaget. Fastighetsagare uppmuntras informera boende, hyresgister m.fl.
Tekniska forvaltningen ansvarar for nodvindig planering och kommunikation kring bygget ndir

detaljplanen byggs ut.
Svar finns under forvaltningens samlade kommentarer, under respektive rubrik:

o Lorskolan och stirning under bygotid

Forvaltningens samlade kommentarer
Forvaltningens bemitande av synpunkter som framkommit i flera yttranden redovisas samlat nedan for

vardera dmne/ friga.

Bebyggelseforslag, vaningstal och skuggning

De néirmsta omkringliggande bostadsbygonaderna bestar av lameller med 5—8 vaningar och punkthus med
7—10 vaningar. Att foresla en byggnad med 8 vaningar dar takvaningen dr tillbakadragen och de dversta
lagenbeterna fir takterrass/ indragen lingsgdende kungsbalkong (liknande motiv dterfinns i naromridet)
bedims passa in i omradet. Byggnadsvolymens storlek dr i linje med de ursprungliga lamellbusen frin
1960-talet. 'Takvaningens utformning bedoms bidra till att huset upplevs som ligre och takterrasserna ger

dessutom stora boendekvaliteter.
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Bostasdbusens vaningstal i naromridet, ungefirlig placering i vitt av planerad byggnad.

Framtagen skuggstudie visar att den nya buskroppen skuggar delar av befintligt bostadshus i nordist under
eftermiddagen vid vardagiamming 20 mars samt under solnedgang vid vintersolstandet 20 december. Den
nya huskroppen skuggar delvis befintligt bostadshus i nordvdst under morgonen vid vinterdagsjamning 20
december. S kuggningen bedoms vara begransad och dvergaende under dagen, och bedoms inte utgora nagon
betydande olagenbet. Under sommarsolstandet 20 juni ger planforslaget ingen pdverkan pa solljuset for
befintlig bostadsbebyggelse.

Angdende skuggning som uppstdr vintertid visar genomford solstudie att den nya bygenaden skuggar en
byggnad inom brf Anderstorp vid solnedging kl. 14.35 men inte vid kl. 12.00 mer dn i nuldget.
S kuggningen bedioms intriffa mindre dn 1,5 timme innan solnedging, och bedoms inte ntgora ndgon

betydande olagenbet.



Sida 13 (14)

20DECEMBER 09:00 20DEC  14:35 (SOLNEDGANG)

20DECEMBER 09:00 20DEC  14:35 {SOLNEDGANG)

Utsnitt fran solstudien avseende 20 december, nuldge dverst och forandring nedanfor.

Den foreslagna nya bebyggelsen i denna detaljplan har placerats och utformats for att skapa en god
boendemilji for bide tillkommande och befintliga Solnabor. Den nya byggnaden dr placerad i vinkel fran
ndrmaste bostadshus, minst ca 40 meter oster om bostider inom kv. Rodloken och minst ca 30 meter
sydvdst respektive 60 meter sider om bostéider inom fastigheten Salladen 1 (brf Anderstorp), som dessutom
ligger pa en higre marknivd. Den nya byggnaden kommer vara synlig for boende i naromradet, men bedoms
inte skymma parken pa grund av sin placering eller hijd. Téitheten och skalan bedims vil avvégd for den
aktuella platsen. Staden bedomer att forslagets paverkan pa befintliga bostider dr begrinsad, samt att det i
ett sd centralt ldge kan accepteras att tatheten okar. En viss skuggning av befintliga hus har végts mot
mdjligheten till nya bostider och en attraktivare miljo och staden bedomer att det senare viger tyngre.
Bebyggelsen uppfirs i en befintlig tat stadsmiljo, dér den nya bebyggelsen placerats pa ett avstind och i en
skala som man kan forvanta sig i en sadan miljo. Forvaltningen bedomer vidare att den nya bebyggelsen
inte medfor nagon betydande oldgenbet for nirboende.

Service och lekmajligheter

Tillkommande boende skapar okat serviceunderlag och bidrar till kommunens ekonomi. Genom ett ntikat
befolkningsunderlag kan service och kollektivtrafik i naromradet stirkas. Det bedims dérfor positivt att
planera for fler bostader i Huvudsta. Omradet har néra till service i Huvndsta centrum och vid lokaler
ldangs Storgatan. Detaljplanen mijliggor for lokaler i den nya byggnaden. Detaljplanen pdverkar inte
mdjligheten till lokaler i nérliggande projekt med mer attraktiva lokalligen, t ex vid Storgatan. Det dr
alltsa rimligt att utikad service tillkommer genom andra projekt, bade fran staden och frin naringsidkare.

Den nya garden kan komma att innehalla lekmajligheter for inflyttande. Tillgang till lekplatser i omradet

bedims i dvrigt som god.
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Forskolan och storning under byggtid

Forskolans verksambet bedoms inte storas av bygenation ca 25 meter bort (fran byggnad) i sa hig grad att
en tillfallig stangning krdvs. Planerad byggnad ligger minst 12 meter fran forskolans inbignade gard.
Forskolan ligger minst ca 25 meter vist om den planerade byggnaden, pa en ligre markniva. Insyn i sadan
grad att det skulle utgira betydande olagenbet bedoms inte uppsta. De nya ligenheterna kommer ha fri sikt
mot alla ligen, inklusive park, forskolegard och om#kringliggande bebyggelse.

Forskolan och forskolegarden dster om den nya bebyggelsen skuggas delvis under eftermiddagar under vir-
och sommarmanader, vilket inte bedims oldmpligt. Att den planerade bebyggelsen kommer skugga delar av

forskolegarden vid vissa tider pa dret bedoms inte vara olampligt.

Byggaktorer och entreprenirer ska hilla sig till Naturvardsverkets riktlinjer for buller fran byggarbetsplats.
De som bygger ska halla sig till de regler som finns for att det ska bli s lite problem som mijligt, for de

som bor och vistas i ndarbeten.

Trygghet/sakerhet

Genom forslaget tillskapas nya bostider pa del av befintligt parkeringshus. Med ytterligare
bostadsbebyggelse bedims tryggheten i omradet oka. Att bebygga miljoer kring befintliga parkeringshus,
som ofta uppfattas som otrygga miljoer, kan ge mer liv dt omradet. Forandringen bedims ge en positiv

paverkan pa platsen och pa omgivande omrdden.

En detaljplan styr inte, och kan inte styra, upplatelseform, sa detta dr inte en planfriga. Solnas
dversiktsplan beskriver dock att det behovs en mangfald av bostider avseende boendeform, npplitelseform,
storlek och utforande. Staden stravar déirfor efter att dstadkomma blandade boende- och upplatelseformer.
Tillskottet av bostider, ménniskor och dkad ndrvaro bedims bidra positivt till att omradet kan upplevas
tryggare efter planens genomforande, jamfort med den garagefasad som miter allmin plats idag.

Parkering

Garaget inom kv. Ridliken dr privatigt och har idag ca 300 p-platser for bilar. En liten andel hyrs ut till
Wahlins hyresgister, medan en stor andel hyrs ut externt. Genom planforslaget forsvinner upp till 42 p-
Pplatser i garaget. Enligt parkeringsnormen behovs 25 p-platser till tillkommande boende, vilka ges plats i
garaget. Enligt forslaget innebdr det att 67 potentiella p-platser for externa hyresgdster forsvinner, dock kan
utfallet bli mindre eller stirre beroende pa slutligt arkitektforslag i bygglovskedet och efterfragan. Det finns
god madjlighet for externa narboende att fa plats i garaget dven efter genomforandet av planen.

Garaget dgdes fram till 2012 av Solna stad. V'id forsilining av garaget och uppforandet av Wablins
bostadshus i omridet genomfordes en parkeringsutredning. Befintliga, och tillkommande hyresgéster
berdfknades fd plats i garaget och i de angiringsfickor som anlades vid Goran Perssons vég och Storgatan.
Befintliga (externa) hyresgéister som beholl sin p-plats efter forsdljningen kan sedan 2012 ha sagt upp
sin(a) plats(er) av olika skdl, och har pd sa sdtt inte garanterats plats dver tid. Ndrliggande brf-er har haft
mdjlighet att blockhyra platser, och enskilda boende har haft mijlighet att hyra plats.
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Det dir inte upp till Solna stad (genom detaljplanearbete) att bestamma vilka, ntover fastighetsigarens
hyresgdster, som ska fi plats i ett privatigt garage. Fastighetsigare med garage pa egen mark dr inte
Skyldiga att forse externa boende med parkering. Séfkerstillande av p-platser till externa loses genom avtal
direkt med fastighetsigaren. Den som onskar hyra plats hdanvisas till fastighetsagaren. Fragan om garagets
dgandeskap och hantering av p-platser dr inte en planfraga.

Utbudet av parkering i omridet bedims vara mycket gott, dven efter detaljplanens genomforande.

Forandringar efter granskning

Efter granskning har redaktionella andringar och foértydliganden gjorts i planhandlingarna.

Synpunkter som inte tillgodosetts

Granskningsutlatandet redovisar yttranden som inkommit under granskningsskedet.
Nedanstiende forteckning redovisar de som yttrat sig under nagot planskede och som inte

fatt en eller flera av sina synpunkter tillgodosedda.

e Brf Anderstorp e ST.

e Storstockholms brandforsvar o AW.S.
(SSBF) e DA

e Solna Vatten e EJ.T.

e Milj6- och hilsoskyddsnimnden o 1.7.
(MHN) . G

e Lantmiteriet e DK

e HA e RM.

e HE e E.H.

e HR e HH.

e DB e DM.S.

e CUF

Alexander Fagerlund Matilda Eriksson

Planchef Planarkitekt
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